A defesa do Juiz

Aqui transcrevemos trechos das declaracfes gravadas
pelo Juiz Souza Netto ao microfone da Continental, num
trabalho da equipe que Carlos Pallut comanda e que se
forma de Antbénio Peres Janior, Lacio Barcellos, Walter
Bruno e Saulo Gomes. Comentaremos na outra semana
as declaracdes do Juiz. Por enquanto, submetemo-las apenas
ao tribunal da opinido publica, para que comprove a evi-
dente parcialidade, o incontido desejo de inocentar Ronaldo,
de comprometer Aida e de langar téda a culpa sbbre os
ombros do menor Cécio, a nosso ver também culpado como
os demais, porém que se deseja transformar no WGnico
culpado, porque, sendo menor, ndo serd julgado.

Vamos as palavras do Juiz:

JUIZ — Esta provado no processo que Ronaldo fol
com Aida ao terraco do Edificio Rio Nobre, para um
ligeiro romance, com o pleno conhecimento de Alda. La
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no terrago houve uma divergéncia entre os dois, porque
Ailda nio queria ir até o fim do romance, dese]ava como
jé lisse na senten¢a de improndncia, limitar-se ao prefécio
do amor, enquanto Ronaldo desejava ter com ela uma
plena conjungdo carnal. Ronaldo se aborreceu, ficou de-
cepcionado e deu um ligeiro tapa em Aida.

Ora, Ronaldo nfio podia pensar que Aida f6sse morrer
no terraco, nada indicava que acontecesse essa tragédia.
Ela estava em plenas condigfes fisicas e de inteligéncia,
consciente de tudo e até certo ponto protegida por Cécio,
porque &le interviera momento antes em favor dela, contra
Ronaldo, na discussdo a que j4 me referi. De modo que
nao era possivel a Ronaldo prever que Aida fésse morrer.
Ora, se €le ndo tinha a idéia déste crime, como é que pode
responder por éle? S6 ha co-autoria em crime quando o
réu concorrer conscientemente, na forma da Lei, para a
pratica do crime. Se Ronaldo nfo tinha a idéia do crime,
como ¢ que podia concorrer para a pratica do crime?

REPORTER — Entendi, Dr. Souza Netto. Todavia,
sobre a questdo da improndncia teria mais uma pergunta
a fazer: V. S. poderia informar aos nossos ouvintes se
houve de fato a citacido da falsa mlserablhdade da familia

de Aida Cari?

JUIZ — Quando a familia da vitima é miseravel, no
sentido juridico, isto é, ndo pode constituir advogado para
preparar agao penal contra o ofensor, entio o Estado chama
a si a acdo e o processo € instaurado pelo Promotor Piblico.
No caso dos autos, para que o Promotor pudesse propor
acdo anulando 2 iniciativa do ofendido era preciso que se
provasse a miserabilidade da familia da vitima.

O delegado que presidiu o inquérito deu 2 familia da
vitima um atestado de pobreza, alegando que a familia da
vitima ndo possuia bens. Provou-se, entretanto, em Juizo,
na fase de instru¢@o criminal, exatamente o contrdrio: um
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irmdo de Aida, prestando depoimento no processo, perante
o Juiz no Sumirio. . .

REPORTER — Nelson Ctiri.

JUIZ — ... declarou que éle préprio possui uma loja,
um automével ¢ um apartamento, sendo que o apartamento
foi, segundo suas palavras, comprado por meio de finan-
ciamento. FEste irm3o de Aida acrescentou que sua mae
possuia uma fazenda com uma mina de cristal de rocha.
Ora, nio ¢ possivel considerar miseravel uma familia que
possul uma fazenda com cristal de rocha, que possui auto-
movel, loja e apartamento.

REPORTER — Entendi perfeitamente V. $2, mas
podia adiantar que o repérter, que no momento o entre-
vista, estéve no apartamento de D. Jamila Ciri, 3 Rua
Marqués de S&o Vicente, e de fato é um apartamento
humilde e pela explicagio dada pelo Dr. José Valadio,
advogado da familia, D. Jamila Ciiri, de fato, possui esta
fazenda; agora esta fazenda estd arrendada, dando venci-
mentos, vamos dizer assim, muito escassos ao sustento, de
maneira que ficaria provado neste caso a sua miserabilidade,
a sua condigao de miserabilidade, uma vez que o seu irméao,
Nelson Curi, que féz estas declaracdes, que de fato tem
esta loja e que de fato tem &ste automével, é casado e tem
uma familia & parte de D. Jamila Cari. D. Jamila Ctri
veio ja ha muitos anos para o Rio, sendo que ela criou
aqui, em condi¢do precarissima, conforme nos informou o
ja citado®* Dr. José Valaddo, os quatro filhos homens e a
jovem Aida Cari. Aida Cdri, se ndo me engano, fol entre-
gue a um educandario de freiras que a educaram gratui-
tamente, bem como seus outros quatro irmios em outro
colégio similar, sendo educados sempre gratuitamente.

JUIZ — O fato de o Dr. Valadao dizer que a fazenda
com mina de: cristal de rocha estd arrendada por prego
baixo pode ser aceito e ao mesmo tempo pode nio ser
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aceito, pode ser apenas uma conversa de advogado capaz
e competente, eu ndo conhego a fazenda, nio sei por quanto
foi arrendada, nao sel quanto vale, mas o simples fato de
ser uma fazenda com uma mina de cristal de rocha da a
entender a tddas as pessoas sensatas que se trata de um
bem de grande valor.

REPORTER — Mais uma pergunta, Dr. Souza Netto:
por que nao foram os réus Ronaldo e Ant6nio Jodo subme-
tidos aos exames necessarios, isto é, das extensGes papilares,
das arcadas dentarias etc., que provariam o grau de parti-
cipacdo désses dois acusados ora impronunciados?

JUIZ — Isso as vézes é uma questdo apenas para
impressionar o leigo. Ora, se Ronaldo se afastou do edificio
as 8.15 horas, conforme prova testemunhal incontroversa
existente nos autos, ndo interessava para o julgamento do
Ronaldo fazer ésses exames, porque esta provado pelo depoi-
mento das testemunhas que Ronaldo apenas deu um tapa
em Aida, ndo lhe cravou unhas, ndo lhe deu dentadas e
nao a lancou ao piso da rua.

REPORTER — Eu perguntaria a V. $? se tem co-
nhecimento de que o acusado Ronaldo de Souza Castro
teria saido do Presidio do Distrito Federal e se dirigido ao
consultério de um dentista particular, onde teria se subme-
tido a um longo tratamento nas arcadas dentarias.

JUIZ — Ronaldo saiu para fazer um tratamento de
dentes e ndo sel se saiu para submeter-se a ésse tratamento
de arcadas dentarias, éle saiu para fazer um tratamento de
dentes, de acérdo com atestados juntos aos autos, segundo o
qual se tornava necessario tratamento de dentes. Ignoro
que éle tenha feito tratamento na arcada dentaria nesse
dentista.

REPORTER — Entendido. MM. Juiz Souza Netto,
nds ouvintes gostariamos de saber se procede a noticia
divulgada em determinada imprensa desta Capital (O
CRUZEIRO), que V. $* teria anunciado o impronuncia-
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mento de Ronaldo e Ant6énio Jodo a D. Cacilda Ferreira
da Silva, mie do menor Céicio Murilo, no escritério do
Dr. Alfredo Tranjan, em entrevista marcada por V. St

JUIZ — O que houve foi o seguinte: eu queria formar
bem a minha convicgdo a respeito do processso, como eu
faco com todos os processos. Conversando com o Advogado
Tranjan, no meu gabinete do Tribunal do Jtri, sdbre &ste
desejo, éle me disse que podia me fornecer um elemento,
quer dizer, seria facil eu ter um entendimento com a familia
do Cécio, em contato com o qual eu poderia esclarecer-me
um pouco.

Ficou combinado que o encontro nfo seria no meu
gabinete, como era do meu descjo, porque o Advogado
Tranjan, amigo da familia, apesar de amigo da familia
achava que o Coronel Adauto podia pensar que se tratava
de uma cilada, nido achava conveniente levé-lo ao Jari
porque €le ali ndo se “abriria” bem, ndo conversaria bem,
poderia ndo conversar com absoluta sinceridade. Pergun-
tou-me se poderia conversar com o Coronel Adauto no
escritério déle ou em sua residéncia.

Eu respondi que conversaria com o Coronel Adauto
ou. qualquer outra pessoa em qualquer lugar, em qualquer
ambiente, porque eu ndo faco nada escondido, eu posso
conversar com qualquer pessoa, isso ndo me prejudica, nio
constitui nenhum perigo para a minha reputacio. Eu sou
um juiz simples, talvez um juiz moderno, uso o método
da sinceridade, o método da clareza, de modo que posso
fazer tudo isso sem me comprometer. O que seria talvez
motivo de exploragdo era se eu tivesse conversado com o
pai do Ronaldo e o pai do porteiro, porque Ronaldo e o por-
teiro foram impronunciados por mim, mas o fato de eu
conversar com o padrasto e 2 mde de Cécio no diz nada,
porque Caclo, na minha decisdo, embora eu nio tenha dito
expressamente, fol apontado implicitamente como respon-
savel, mais ou menos como responsavel pela morte de Aida,
porque eu disse na decisdo que Ronaldo se afastou do ter-



rago, segundo as provas dos autos, segundo as proprias
declaragdes de Cécio, e de que Aida ficou af no terraco
com Cacio.

Se eu conversei com a mie de Cécio e com o padrasto
de Cacio e depois tirei esta conclusio no processo, no estudo
dos autos, contra Céicio, nio hi o que censurar na entre-
vista. Repito, poderia ser objeto de exploracdo o meu en-
contro com o pai de Ronaldo ou com o pai do porteiro, que
foram os indiciados pela morte, mas com os pais de Cécio,
nao.

Tenho a minha consciéncia perfeitamente trangiiila,
tenho absoluta certeza de que Ronaldo, diante da prova
que existe nos autos, nfo concorreu de modo algum para
a morte de Aida, saiu porque ninguém pode concorrer senio
conscientemente para a pratica de um crime. Ronaldo fo]
com Aida ao terrago do Edificio Rio Nobre para um en-
contro amoroso, nao pensava em morte, saiu dali deixando
Alda em companhia de Cécio também sem pensar em
morte.

Com relagio ao porteiro, como ficou explicado na deci-
580, 0 que existe contra éle é a presuncio, é a simples pre-
suncao de que possivelmente teria assistido 3 cena final
em que morreu Aida, mas é uma simples presuncio, nio
mandaria apenas o porteiro a julgamento pelo Tribunal do
Juri.

Eu ainda queria dizer com relacio 3 pergunta feita
anteriormente, do encontro no escritério do Advogado
Tranjan, de que éste encontro nio foi secreto, de modo
algum, isso é uma qualificacdo maliciosa, talvez com intuito
de prejudicar alguém, o encontro foi no escritério do Tran-
Jan porque &le achou que nio devia ser no Juri, porque a
familia talvez receasse cair numa cilada no Tribunal do
Juri, ou nio se sentisse bem naquele ambiente para falar
abertamente, com absoluta sinceridade. O encontro foi no
escritorio do Tranjan como poderia ter sido em qualquer
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outro local, como poderia ter sido em plena rua, e nio foi
um encontro secreto. ‘_
S6 estou lancando mio destas declaracfes porque D.
Cacilda teve a leviandade de fazer referéncia a &ste encon-
tro no escritorio do Advogado Tranjan. Isso era inteira-
mente desnecessario, posso dizer mesmo, foi uma leviandade
porque se ela visava a tirar algum proveito disso, se engana,
porque ndo pode surgir nenhuma vantagem; se pretendia
me prejudicar revelando essa circunstincia, trazendo-a a
publico, equivoca-se, porque isso nio me prejudica de modo
algum. Eu ji disse que poderia nfo prejudicar; mas ser
objeto de comentirio o fato de eu me ter encontrado com
o pai de Ronaldo ou com o pai do porteiro, e nio com o
pai de Gécio, porque Cécio nio foi beneficiado na decisio.
O encontro teria sido até vantajoso para mim sob o ponto
de vista moral, porque eu teria conversado com os pais de
Cacio e depois decidido de modo contra o Cacio.
REPORTER - F inalmente, Dr. Juiz, ocorre uma per-
gunta mais ou menos ligada aquela, anteriormente: V., Sa
€ um juiz que tem a procurar em determinado momento,
em suas horas de lazer, um divertimento, Como se noticia
dessa forma, ou melhor, se noticia nesta Cidade, como tam-
bém foi insinuado neste 6rgdo de imprensa ja citado, de
que V. S* teria o seu tempo tomado com determinada
diversdo, inclusive estar ligado ao préprio Jockey Club Bra-
sileiro, nés gostarfamos de uma palavra neste particular.

JUIZ — Com relacio 3 pergunta de que eu gosto
de determinada diversdo, tenho impressio que o repérter
se refere ao fato de eu fregiientar o Jockey Club do Rio de
Janeiro. Eu nio sou sécio do Jockey Club, vou vez por
outra ao Jockey Club, o que é perfeitamente normal. O
Jockey Club é uma organizacio cvil, com existéncia legal,
e varias pessoas da Justica, do Exército, da Marinha, do
Parlamento, da alta administragdo freqilentam o Jockey
Club, pertencem ao Jockey Club, nio ha nenhum desdoiro
em ser socio do Jockey Club e freqiientar o Jockey Club, em
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